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Solicitud de audiencia: 

Por la presente, el Centro de Estudios en Libertad de Expresión y Acceso a la Información 
de la Universidad de Palermo (Argentina), la Fundación Karisma (Colombia), la Fundación para 
la Libertad de Prensa (Colombia) y ARTICLE 19 (Oficinas para México y Centroamérica y para 
Brasil y Sudamérica), venimos a solicitar una audiencia temática sobre el uso de herramientas 
de inteligencia en fuentes abiertas (OSINT) por parte de agentes estatales con fines de 
vigilancia ante la Honorable Comisión Interamericana de Derechos Humanos para su 186 
Período Ordinario de Sesiones, a realizarse del 6 al 10 de marzo de 2023 en la ciudad de Los 


Ángeles, Estados Unidos de América. 


Contexto: 
Dentro de los múltiples cambios que Internet produjo en las sociedades, uno de los más 
problemáticos es el vinculado al incremento de la capacidad de vigilancia de los estados sobre 


la ciudadanía. El escenario actual muestra un crecimiento en el desarrollo, adquisición y uso 
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de tecnologías de vigilancia masiva por parte de los estados!. Los estados de la región no son 
la excepción?. El cuadro se agravó a partir de la intensificación de su uso a raíz del 
advenimiento de la pandemia de Covid-19 ? *. 

Por su parte, los estados se han mostrado reacios a brindar información acerca del uso 
de estas herramientas. Los casos de espionaje estatal ilegal se han multiplicado en la región, 
e involucran generalmente a disidentes políticos, defensores de derechos humanos, 


manifestantes, miembros de organizaciones sindicales y periodistas” € 7, 


1 Naciones Unidas. Consejo de Derechos Humanos. El derecho a la privacidad en la era digital. Informe de la Oficina del 
Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos. A/HRC/27/37. 30 de junio de 2014. Párr. 2. 

2 CEJIL y otros. Organizaciones advierten riesgos de tecnologías de vigilancia en audiencia ante la CIDH. Accesible en 
https://cejil.org/comunicado-de-prensa/organizaciones-civiles-advierten-riesgos-a-los-ddhh-sobre-tecnologias-con- 
capacidades-de-vigilancia-en-audiencia-ante-la- 
cidh/#:~:text=Las%200rganizaciones%20de%20la%20sociedad,fronteras%2C%20la%20respuesta%20a%20la 

3 A modo de ejemplo, en Argentina, mediante Resolución 144/2020, el Ministerio de Seguridad aprobó un “Protocolo para 
la prevención policial del delito con uso de fuentes digitales abiertas”, aunque su alcance se limitó a la actuación de las 
fuerzas de seguridad durante la vigencia de la emergencia pública declarada a raíz de la pandemia de Covid-19 (art. 1°). Por 
otra parte, la Resolución dejó a salvo el accionar de los servicios de Inteligencia, por no encontrarse éstos bajo la órbita del 
Ministerio. La Resolución fue finalmente derogada por Resolución n2 720/2022 del Ministerio de Seguridad de la Nación. 

4 En Colombia, las Fuerzas de Seguridad realizarían “ciberpatrullaje”, al menos, desde el año 2015, de acuerdo con el art. 15 
de la resolución n° 5389 del 31/12/2015 de la Policía Nacional. Esas actividades se llevan adelante sin estar sujetas a normas 
que fijen estándares en su actuación. Ver, por ejemplo, la respuesta del gobierno colombiano al pedido de información 
pública de la FLIP a propósito de la utilización del “ciberpatrullaje” en la detección de “noticias falsas”. 

5 A modo de ejemplo: CIDH, RELE y OACNUDH, “La CIDH, RELE y OACNUDH expresan preocupación ante los hallazgos sobre 
uso del software Pegasus para espiar a periodistas y organizaciones de la sociedad civil en El Salvador”, comunicado de 
Prensa n? 22/2022 del 31 de enero de 2022. Citizen Lab, Informe “Project Torogoz Extensive Hacking of Media 8: Civil Society 
in El Salvador with Pegasus Spyware”, accesible en 
https://tspace.library.utoronto.ca/bitstream/1807/123609/1/Report%23148--project-torogoz.pdf. Article 19 México, R3D y 
SocialTIC, Documento “Gobierno Espía: Vigilancia sistemática a periodistas y defensores de derechos humanos en México”, 
accesible en https://r3d.mx/wp-content/uploads/GOBIERNO-ESPIA-2017.pdf 

S En México, el pasado tres de octubre de 2022, se publicó la investigación HEjércitoEspía, en la cual se revelaron nuevos 
casos de espionaje en contra de dos periodistas y una persona defensora de derechos humanos. Ver ARTICLE19 y otros, 
“HEjércitoEspía: Nuevos casos de espionaje con Pegasus en México no deben quedar en la impunidad”, 3 de Octubre de 
2022, https://articulo19.org/ejercitoespia-nuevos-casos-de-espionaje-con-pegasus-en-mexico-no-deben-quedar-en-la- 
impunidad/ 


K Colombia, por su parte, apareció dentro de la lista de clientes de software espía utilizado en contra de periodistas y 
dirigentes políticos en 2021. Meta. Threat Report on the Surveillance-for-Hire Industry. 16 de diciembre de 2021. Pág. 10. 
En: https://about.fb.com/wp-content/uploads/2021/12/Threat-Report-on-the-Surveillance-for-Hire-Industry.pdf. Ello, en 
medio de un contexto de perfilamientos en contra de periodistas por parte del Ejército Nacional de Colombia (ver FLIP; FLIP. 
La FLIP rechaza las acciones de perfilamiento masivo y vigilancia a periodistas nacionales e internacionales por parte del 
Ejército Nacional de Colombia. (1 de mayo de 2021). Disponible en: 
https://www.flip.org.co/index.php/es/informacion/pronunciamientos/item/2504-la-flip-rechaza-las-acciones-de- 
erfilamiento-masivo-y-vigilancia-a-periodistas-nacionales-e-internacionales-por-parte-del-ejercito-nacional-de-colombia y 
FLIP. La FLIP expresa su preocupación por la inclusión de varios medios de comunicación por parte del Ejército a una lista de 
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En este marco se inserta la creciente utilización por parte de los estados de inteligencia 
de fuentes abiertas (en adelante “OSINT”, acrónimo de “Open Source Intelligence”). OSINT 
forma parte de un conjunto de términos que hacen alusión a técnicas de inteligencia como 
COMINTË, SIGINT?, HUMINT?% GEOINT! etc. Es posible entender a OSINT como la 
recopilación y el análisis de datos recogidos de fuentes abiertas (y disponibles públicamente) 
para producir inteligencia accionable. 

Bajo definiciones amplias y poco precisas, las autoridades encargadas de la inteligencia 
y la seguridad realizan monitoreos de fuentes abiertas de información e internet como redes 
sociales, blogs, revistas y periódicos, sin ningún contrapeso institucional. 

Esta práctica presenta desafíos específicos en materia de derechos humanos. Se trata 
de herramientas cuyo empleo puede implicar una vulneración de los derechos básicos y que 
se utilizan, en general, al margen de la legalidad. Su práctica generalmente no se encuentra 
reglamentada y, allí donde existe regulación, ésta es deficiente!?. Por ese motivo, es 
importante el abordaje de la utilización de estas herramientas desde el Sistema 
Interamericano. 

Aunado a ello, el Consejo de Derechos Humanos de Naciones Unidas señaló en su 
informe sobre derecho a la privacidad en la era digital que “la vigilancia sistemática de las 
personas en el espacio público en línea y fuera de línea, en particular cuando se combina con 


formas adicionales de analizar y conectar la información obtenida con otras fuentes de datos, 


Twitter que la misma cuenta oficial de esta institución creó y tituló “oposición”. En: 
https://twitter.com/flip org/status/1237499772069711874 

8 Communications Intelligence (COMINT), se refiere a información recopilada de comunicaciones de individuos, sea 
conversaciones telefónicas, mensajes de textos, y otros tipos de interacción en línea. Ver más en 
https: //www.techtarget.com/whatis/definition/COMINT-communications-intelligence. 


9 Signal intelligence (SIGINT) es aquella que recoge información mediante la interceptación de una amplia gama de señales 
(ej. radares u otros sistemas. Ver más en https://www.everythingrf.com/community/what-is-sigint. 


10 Human Intelligence (HUMINT) es el término utilizado para la recolección de información por fuentes humanas. Ver más 
en https://odint.net/humint-osint/. 

n Geospatial Intelligence (GEOINT), consiste en la obtención de información sobre lugares y zonas geográficas, normalmente 
mediante mapas, observaciones sobre el terreno, imágenes o sistemas de información geográfica. Ver más en: 
https://odint.net/geoint 


12 Ver Res. 144/2020 del Ministerio de Seguridad de Argentina, derogada por res. 720/2022 (supra, nota 2). 
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constituye una injerencia en el derecho a la intimidad y puede tener efectos muy perjudiciales 
en el disfrute de otros derechos humanos” ®. 

La masificación del uso de herramientas de vigilancia en general y OSINT en particular, 
la naturalización de su utilización, sumada a la falta de transparencia estatal al respecto, y a 
la ausencia de estándares específicos respecto de su empleo a nivel nacional y regional, 
vuelven imperioso el abordaje de la práctica en el marco del Sistema Interamericano de 
Derechos Humanos, por la amenaza que su utilización indiscriminada representan al ejercicio 
de los derechos a la libertad de expresión y a la privacidad, tal como se desarrollará a 


continuación. 


Afectación al derecho a la libertad de expresión 

Son varios los estudios que demuestran el efecto disuasorio que las prácticas de OSINT 
y SOCMINT tienen sobre el discurso: las personas tienden a callar si saben que están siendo 
vigiladas, especialmente al publicar contenido en redes sociales?**, sobre todo si creen que su 
discurso podría ser objeto de persecución penal. 

En el caso específico de las interacciones en internet, la autocensura puede ocurrir de 
alguna de estas formas: (i) dejando de participar en las discusiones o de expresar sus ideas; 
(ii) participando en las discusiones y expresando sus ideas, aunque cuidando de no exponer 
sus pensamientos en forma cándida por temor a represalias ante expresiones impopulares; 
(iii) dejando de participar en las discusiones “públicas” y pasando a tenerlas en el ámbito 
privado, por ejemplo mediante intercambios privados en lugar de en foros de discusión de 


acceso abierto o comentarios a publicaciones; (iv) participando de las discusiones con acceso 


13 UN Human Rights Council, “The right to privacy in the digital age: Report of the Office of the United Nations High 
Commissioner for Human Rights”, UN Doc. A/HRC/51/17, 4 de agosto de 2022, https:///documents-dds- 
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G22/442/29/PDF/G2244229.pdf?OpenElement 

14 Ver, por ejemplo, Stoycheff, E. (2016). Under surveillance: Examining Facebooks spiral of silence effects in the wake of 
NSA internet monitoring. Journalism & Mass Communication Quarterly, 93(2), 296-311. 
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restringido -por ejemplo, modificando el acceso a su perfil en redes sociales a “privado”, de 
forma tal que solamente ciertas personas puedan leer sus intervenciones. 

Los efectos mediatos de esta situación son aún más dañinos. Si actualmente internet es 
el lugar donde discurre gran parte del debate público, entonces un efecto de autocensura de 
las características referidas desincentivará la deliberación y el involucramiento de los 
ciudadanos en los asuntos comunes. El derecho a obtener información sobre asuntos de 
interés público se verá conculcado, afectando así seriamente la amplitud y robustez del 
debate necesario en una sociedad democrática. 

En esa línea, en su Declaración conjunta sobre programas de vigilancia y su impacto en 
la libertad de expresión”, la Relatoría Especial de las Naciones Unidas para la Protección y 
Promoción del Derecho a la Libertad de Opinión y de Expresión y la Relatoría Especial para la 
Libertad de Expresión de la Comisión Interamericana de Derechos Humanos expresaron que 
es “preocupante que la legislación en materia de inteligencia y seguridad haya permanecido 
inadecuada frente a los desarrollos de las nuevas tecnologías en la era digital. Preocupan de 
manera especial los efectos intimidatorios que el acceso indiscriminado a datos sobre la 
comunicación de las personas pueda generar sobre la libre expresión del pensamiento, 
búsqueda y difusión de información en los países de la región”. Es por eso que instaron a los 
estados a “que revisen la legislación pertinente y modifiquen sus prácticas, con la finalidad de 
asegurar su adecuación a los principios internacionales en materia de derechos humanos”. 

Por otra parte, las herramientas de OSINT son utilizadas desproporcionadamente contra 
periodistas, disidentes políticos, dirigentes sindicales y manifestantes. Ello tiene impactos 
preocupantes en los derechos a la protesta y la libre asociación. 

En el caso de Colombia, se han documentado dos tipos de monitoreo sobre fuentes 
abiertas de información que, si bien, aún no existe evidencia concreta sobre el uso de 


software para su ejecución, sí tiene serios impactos sobre la libertad de expresión en línea y 


15 Disponible en https://www.oas.org/es/cidh/expresion/showarticle.asp?artID=9268.11D=2 
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el ejercicio libre de la prensa en el país. Por un lado, a propósito del Paro Nacional de abril de 
2021, se instaló un Puesto de Mando Unificado, en el que participaron 7 entidades del Estado 
encargadas de la ciberseguridad y ciberdefensa, que utilizó el ciberpatrullaje de forma masiva 
para monitorear fuentes abiertas de información con el fin de identificar “noticias falsas” 
relacionadas con la gestión de la Fuerza Pública en la contención de las protestas. Se ha 
documentado además el perfilamiento masivo de periodistas por parte de organismos de 
inteligencia militar colombianos**. Además, las autoridades colombianas han monitoreado la 
actividad en redes de la población a fin de identificar y judicializar manifestantes”. 

Por el otro, existe otro tipo de monitoreo sobre fuentes abiertas de información, en 
concreto, redes sociales, que merece la atención de esta Comisión sobre el cumplimiento de 
estándares de derechos humanos por parte de terceros privados o empresas y de las 
obligaciones del Estado frente a la contratación de sistemas de vigilancia electrónica de las 
opiniones expresadas en línea. 

En Argentina, durante la pandemia del covid-19, se anunció un plan de ciberpatrullaje 
destinado a “medir el humor social”, un programa dedicado a desarrollar monitoreo de 
fuentes abiertas, particularmente redes sociales*%. También se hicieron públicos casos de 
penalización de la desinformación y de manifestaciones de repudio al accionar 
gubernamental a partir de informaciones detectadas en el desarrollo de monitoreo de 


fuentes abiertas.?? 


16 Ver Fundación para la Libertad de Prensa “La FLIP rechaza las acciones de perfilamiento masivo y vigilancia a periodistas 
nacionales e internacionales por parte del Ejército Nacional de Colombia”, comunicado del 1 de mayo de 2020, disponible 
en https://flip.org.co/index.php/es/informacion/pronunciamientos/item/2504-la-flip-rechaza-las-acciones-de- 


perfilamiento-masivo-y-vigilancia-a-periodistas-nacionales-e-internacionales-por-parte-del-ejercito-nacional-de-colombia 
17 


Ver Fundación Karisma “Sobre la estigmatización a integrantes de la “Primera línea” y a creadores de contenido, 
comunicado del 16 de julio de 2022, disponible en https://web.karisma.org.co/sobre-las-recientes-capturas-a-integrantes- 
de-la-primera-linea-y-a-creadores-de-contenido/ 

18 Ver Infobae, “Polémica revelación: la ministra de Seguridad admitió que las fuerzas a su cargo realizan ciberpatrullaje en 
redes sociales para “detectar el humor social”. Disponible en https://www.infobae.com/politica/2020/04/09/polemica- 
revelacion-la-ministra-de-seguridad-admitio-que-las-fuerzas-a-su-cargo-realizan-ciberpatrullaje-en-redes-sociales-para- 
detectar-el-humor-social/ 

19 Vale traer a colación los casos de Nicolás Lucero, Kevin Guerra y de los allanamientos “contra agitadores en las redes”. En 
estos casos, además, se utilizaron tipos penales como el de amenazas (artículo 149 bis CPN) o de intimidación pública 
(artículo 211 CPN), que no fueron pensados a estos fines. 
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En Brasil, se puede observar el uso de OSINT por parte de diferentes agentes sin que, 
no obstante, exista una normativa específica centrada en estas prácticas. En el país, el uso de 
OSINT por parte de organizaciones no gubernamentales se utiliza a menudo para la 
promoción de los derechos humanos a través del acceso a la información pública. Al mismo 
tiempo, es preocupante el uso de sistemas de inteligencia de código abierto por parte de los 
órganos de investigación del gobierno, lo que podría crear un escenario de vigilancia y 
seguimiento de la población, en un contexto en el que se ha identificado la reacción y la 
resistencia de la sociedad civil a este tipo de proyectos”. 

Así las cosas, estas nuevas modalidades de monitoreo y sistematización de la opinión 
en línea enfocadas en la información publicada por medios de comunicación, periodistas, 
editores, activistas, sin aparentes controles legales, tienen efectos inhibitorios sobre los 
periodistas que informan sobre temas de interés público. La falta de una regulación concreta 
sobre estos asuntos, de una fundamentación estricta sobre el cumplimiento de los requisitos 
de legalidad, necesidad y proporcionalidad en la contratación y de un mecanismo que vigile 
el respeto y garantía de los derechos humanos, hace que este sistema de monitoreo y 
vigilancia electrónica tenga efectos desproporcionados sobre el ejercicio de la libertad de 
expresión de los periodistas y activistas en la región. 

Por su parte, la práctica de OSINT por parte del estado podría impactar de forma 
desproporcionada en la libertad de expresión de algunos grupos en particular como 
comunidades indígenas, minorías étnicas, sexuales y religiosas, y su situación debería 


ameritar un estudio pormenorizado. 


Afectación al derecho a la privacidad 


20 Por ejemplo, una licitación pública para la "adquisición de una Solución de Inteligencia en Fuentes Abiertas, Medios 
Sociales, Deep y Dark Web" y que resultó en la selección de una empresa llamada Harpia Tech, ha llamado la atención de la 
sociedad civil organizada del país. Más información disponible en: https://www.dataprivacybr.org/o-que-sabemos-sobre-a- 


harpia-tech/ 
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El derecho a la privacidad constituye una garantía constitucional en muchos de los 
países de la región (Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Uruguay, Venezuela, entre 
otros) y una garantía convencional (Convención Americana art. 11). Si bien OSINT utiliza, por 
definición, fuentes públicas, lo cierto es que su ejercicio por fuera de los estándares 
mencionados constituye igualmente una violación a la privacidad. 

La Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos ha 
señalado que el derecho a la privacidad se encuentra estrechamente relacionado con el 
derecho a la libertad de opinión y de expresión, y a buscar, recibir y difundir información; el 
derecho a la libertad de reunión y de asociación pacíficas; y el derecho a la vida familiar, y que 
todos esos derechos se ejercen, cada vez más por medios digitales?!. 

En esa línea, internet no es solamente una fuente de información sino un espacio cívico 
valioso, relevante para ejercer derechos, que debe ser protegido como tal. Se trata de un 
ámbito de expresión de opiniones -políticas y de otra índole-, que deberían estar protegidas 
del escrutinio estatal. 

Como ya ha sostenido la Relatoría Especial para la Libertad de Expresión de la CIDH, 
“toda vigilancia de la red constituye una injerencia en la privacidad de las personas” ??. En el 
marco del sistema interamericano, las injerencias en la privacidad de las personas deben estar 
previstas en ley, perseguir un fin legítimo y cumplir con los requisitos de idoneidad, necesidad 
y proporcionalidad, es decir, deben ser necesarias en una sociedad democrática”. 

Ya ha dicho la RELE que “la recolección sistematizada de datos públicos — 
voluntariamente expuestos por el propietario de dichos datos, como publicaciones en blogs, 
redes sociales, o cualquier otra intervención de dominio público- también constituye una 


injerencia en la vida privada de las personas. El hecho de que la persona deje rastros públicos 


21 Naciones Unidas. Asamblea General. El derecho a la privacidad en la era digital. UN Doc. A/RES/68/167. 21 de enero de 
2014. Párr. 14. 


22 CIDH. Informe Anual 2016. Informe de la Relatoría Especial para la Libertad de Expresión.OEA/Ser.L/V/Il. Doc. 22/17. 15 
de marzo 2017. Capítulo III, párrafo 215. 


23 Caso Tristán Donoso Vs. Panamá. Excepción Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de enero de 2009. 
Serie C No. 193, párr. 56. 
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de sus actividades —en internet de manera inevitable- no habilita al Estado a recolectarla 
sistemáticamente salvo en las circunstancias específicas donde dicha injerencia estuviera 
justificada”?*. 

Sobre el punto, al igual que con la recolección de datos, debería existir una expectativa 
razonable de privacidad online a nivel general, análoga a la que existe fuera de línea. Por otra 
parte, si bien ciertos intercambios en internet pueden ser sostenidos de manera pública, es 
dudoso que sus participantes crean que pueden estar siendo observados por el Estado. Ello 
permite exigir la existencia de salvaguardias en derechos humanos para conocer el alcance 
de estas herramientas. Una de ellas se relaciona con la posibilidad de que los agentes que 
realizan OSINT hagan saber a las personas cuya actividad está siendo observada. Sin embargo, 
y en abierta contradicción, los Estados de la región parecen estar adoptando y promoviendo 
mayor intervención y vigilancia estatal con menores protecciones y mecanismos de control. 
En muchos países, como se destaca en el contexto a modo de ejemplo, distintas entidades 
estatales parecen estar iniciando indagaciones especiales sobre personas determinadas, sin 
motivos para creer, razonablemente, que podría estar cometiendo un delito y sin fundarse en 
una norma previa habilitante. Dicha actividad además queda exenta de control por parte de 
autoridad alguna, habilitando la práctica de abusos como la discriminación, persecución, etc. 

En última instancia, la vigilancia en internet ejercida de forma ilegítima e injustificada 
“puede ser contraria a los preceptos de una sociedad democrática”, tal y como lo ha afirmado 
esta Comisión”. Asimismo, no solamente puede constituir una afectación a los derechos a la 
libertad de expresión e intimidad, sino que puede vulnerar otros derechos conexos, tales 
como al debido proceso, a un juicio justo, a la igualdad y no discriminación, y al acceso a la 


información?, 


24 CIDH. Informe Anual 2016. Informe de la Relatoría Especial para la Libertad de Expresión.OEA/Ser.L/V/Il. Doc. 22/17. 15 
de marzo 2017. Capítulo III, párrafo 214. 


25 CIDH. RELE. Estándares para una internet libre, abierta e incluyente. OEA/Ser.L/V/Il CIDH/RELE/1NF.17/17, párr. 
212. 


26 ibid. 
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Por otra parte, conviene relacionar el tema con las obligaciones estatales de 
transparencia y acceso a la información pública y destacar la necesidad de información 
pública, clara y transparente, en forma periódica, respecto de la adquisición y empleo de 
herramientas de vigilancia, especialmente OSINT, que posibiliten su control democrático y 
que den cuenta de la necesidad de su empleo en cada instancia particular y la utilización de 
la información obtenida. 


Por todo ello, es que se impone el abordaje de esta práctica en el marco de la Comisión. 


Conclusión 

Las organizaciones aquí firmantes consideramos oportuna y necesaria una audiencia 
ante los órganos del sistema interamericano a fin de abordar el uso de las tecnologías de 
OSINT en los estados de la región. 

A medida que esta práctica se extiende y naturaliza al margen de regímenes legales 
claros, se comprometen los estándares regionales de protección de los derechos humanos, 
especialmente los derechos a la libertad de expresión y privacidad. Ello es especialmente 
cierto teniendo en cuenta los desafíos que reviste el uso de estas herramientas. Urge trabajar 
en la fijación de estándares claros en la utilización de OSINT, en tanto su utilización 
indiscriminada conlleva potenciales afectaciones en materia de libertad de expresión y 
privacidad cuando son implementadas por agentes estatales, particularmente los encargados 
de la defensa y la seguridad nacional, y se despliegan de forma desproporcionada sobre 
activistas, periodistas y medios de comunicación. Máxime cuando estas medidas de vigilancia 
son utilizadas masivamente por los estados, sin marcos legales claros capaces de sujetar estas 
prácticas a los estándares de derechos humanos aplicables a esas materias”, y sin 


regulaciones específicas para la actividad. 


27 Centro de Estudios Legales y Sociales (CELS). Documento “Sobre el Proyecto de protocolo de ciberpatrullaje”, 22 de abril 
de 2020, disponible en https: //www.cels.org.ar/web/wp-content/uploads/2020/04/CELS-sobre-protocolo- 


ciberpatrullaje.pdf 
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Los peticionarios permanecen a disposición a fin de enviar la información adicional que 


sea requerida por la Comisión en caso de que la audiencia sea concedida. 


Petitorio: 

Por todo lo antedicho, solicitamos a la Honorable Comisión Interamericana de Derechos 
Humanos: 

1) Que nos tenga por presentados en debido tiempo y forma y tome nota de que 
quienes participarían en la audiencia serían: Agustina Del Campo (CELE), Carolina Botero 
(Fundación Karisma), Jonathan Bock (Fundación para la Libertad de Prensa), Vladimir Cortés 
(ARTICLE 19 México y Centroamérica), Paulo Lara (ARTICLE 19 Brasil y Sudamérica). 

2) Que nos conceda una audiencia de 1 (una) hora para ampliar sobre las temáticas 
planteadas brevemente en esta solicitud a fin de poder identificar los nuevos riesgos y 
amenazas que presenta la utilización indiscriminada de las herramientas OSINT por parte de 
los estados de la región. 

3) En subsidio, solicitamos respetuosamente una reunión de trabajo con la Honorable 
Comisión Interamericana de Derechos Humanos o los miembros y relatores que esta designe 


al efecto para abordar esta importante temática. 


Sin otro particular, saludan a Ud. atentamente, 


Agustina Del Campo (CELE - Argentina) 

Carolina Botero (Fundación Karisma - Colombia) 

Jonathan Bock (Fundación para la Libertad de Prensa - Colombia) 
Vladimir Cortés (ARTICLE 19 México y Centroamérica) 

Paulo Lara (ARTICLE 19 Brasil y Sudamérica) 
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